Uchwala nr XXV1/217/2009
Rady Gminy Bestwina
z dnia 26 marca 2009r.

w sprawie: rozpatrzenia skargi zlozonej przez Pana Marcina Adamca na dzialania Wojta
Gminy Bestwina.

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postgpowania
administracyjnego (j.t. Dz. U.z2000r. Nr 98 poz. 1071 ze zm. ) oraz art. 18 ust. | ustawy z dnia
8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym ( j.t. Dz. U z 2001r. Nr 142 poz. 1591 ze zm. ).

. Rada Gminy Bestwina
uchwala, co nastgpuje:

§1.

Po zapoznaniu si¢ z treécia skargi zlozonej w dniu 2 lutego 2009r. przez Pana Marcina
Adamca na dziatania Wéjta Gminy Bestwina w wyniku zapoznania si¢ z aktami sprawy skarge
uznaje si¢ za niezasadng.

§ 2.

Zobowiaza¢ przewodniczacego Rady Gminy Bestwina do przestania niniejsze] uchwaly wraz
z uzasadnieniem skarzacemu.

& § 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.




UZASADNIENIE

W wyniku przeprowadzonych przez Komisj¢ Rewizyjna prac zwigzanych z rozpatrzeniem
skargi pana Marcina Adamca, zam. Kaniow ul. Stefana Koski 39, na Wojta Gminy Bestwina
pana Stefana Wodniaka oraz jego zastepce pana Artura Beniowskiego ( pismo z dnia
29.01.2009r., ktore wplyngto do Urzedu Gminy w Bestwinie dnia 2 lutego 2009r l.dz. 455)

a polegajacych na:

- zapoznaniu si¢ z pismem p. Marcina Adamca t.j. skarga, kopiami dolaczonych
dokumentow, zdjeciami,

- zasiggnieciu opinii radcy prawnego gminy,

- rozmowie z Wojtem panem Stefanem Wodniakiem,

- wizji w terenie i rozmowie z panem Marcinem Adamcem,

Komisja Rewizyjna stwierdzila co nastgpuje:

1. skarga skierowana do Rady Gminy pismem z dnia 2.02.20009 1.dz 455, dotyczy
osoby Wojta Gminy Bestwina pana Stefana Wodniaka i zastgpcy wojta pana Artura
Beniowskiego. Zgodnie z Regulaminem Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Bestwina w dziale
I1. Przedmiot kontroli p.2 Komisja rozpatruje:

a) z polecenia przewodniczacego rady gminy skargi na pracg wojta gminy,

natomiast Regulamin Organizacyjny Urzgdu Gminy Bestwina (rozdzial VI §46 p.1)
stwierdza, ze w wypadku zarzutéw dotyczacych postgpowania, zachowania lub zalatwienia
spraw przez zastgpce Wojta whasciwym do rozpatrzenia skargi z uwagi na podmiot lub
przedmiot sprawy jest Wojt, o ile Wajt nie postanowi inacze;.

Dlatego Komisja Rewizyjna swoja opini¢ odnosi do skargi tyczacej tylko Wojta Gminy.

2. W oparciu o przeanalizowany material Komisja Rewizyjna stwierdzila, ze do
Urzedu Gminy wplynely , ze strony pana Marcina Adamca, trzy pisma, pierwsze datowane
odpowiednio 03.04.2008r. oraz dwa datowane 28.05.2008r. (data wptynigcia 02.06.2008r.
i zostaly oznaczone odpowiednio 1.Dz.1844 oraz 1.Dz. 1845). Na wymienione pisma zostaly
udzielone odpowiedzi pisemne: odpowiedz na pismo z dnia 3.04.2008r. zostala przygotowana
i podpisana przez zastgpce Wojta pana Artura Beniowskiego - sygnatura ST.70414-35/2008 ,
natomiast na pozostale dwa pisma odpowiedZ pisemna zostala zawarta w jednym pismie -
sygnatura Or.0560/2/08 ( co zaznaczono w tresci) i podpisana przez Wojta Gminy pana
Stefana Wodniaka.

Pismo zawieralo odpowiedzi na wnioski zawarte w wyzej wymienionych pismach.

Pisma zostaly wyslane w terminie, ktory okresla art. 237 §1 KPA.

W trefci pisma zawarto rowniez informacje, ze ,, w przypadku koniecznosci dalszych
wyjasnien Wéjt Gminy gotowy jest do ich udzielenia w godzinach przyjmowania stron lub
innym uzgodnionym wczesniej terminie”.

3. Skarga bedaca przedmiotem analizy Komisji Rewizyjnej pojawila si¢, w formie
pisemnej w dniu 2.02.2009r., po rozmowie pana Marcina Adamca z Wojtem Gminy panem
Stefanem Wodniakiem, przeprowadzonej w dniu 29 stycznia 2009r.,podczas ktorej pan
Adamiec przedstawil swoje niezadowolenie z otrzymanych odpowiedzi.

Bioragc pod uwage przedstawione ustalenia Komisja Rewizyjna uwaza, Ze
przedstawiony w skardze zarzut: zaniedbania i nienalezytego wykonania zadai oraz
niewlasciwego i nieterminowego sposobu zalatwienia wnioskéw przez Wojta Gminy
Bestwina jest niezasadny.




Komisja Rewizyjna pragnie rOwniez zwroci¢ uwage na nastgpujace kwestie, ktore wyniknely

w trakcie analizy skargi:

1. Komisja wnioskuje o polozenie szczegdlnego nacisku na strong formalno - prawng
i miedzyludzka odnosnie zalatwiania wnioskow kierowanych do Urz¢du Gminy przez
mieszkancow.

2. Tematy klasyfikowane jako skargi powinny by¢ pilotowane i zatatwiane ostatecznie przez
wojta gminy.

3. W wypadku skarg ustnych podczas rozméw w Urzedzie Komisja sugeruje, zeby byly
dokumentowane na pismie w postaci notatki.

Dodatkowo Komisja Rewizyjna , odnoszac si¢ do wnioskow mieszkanca gminy, stwierdzila,

ze dzialania inwestycyjne gminy sq uwzgledniane tylko w budzecie gminy proponowanym

przez organ wykonawczy — Wojta Gminy a uchwalanym corocznie przez Rad¢ Gminy.

Dlatego celowym jest by dzialania zmierzajace do umieszczenia tych zadan w budzecie byly

przedstawiane wczesniej radnym z danego solectwa, wnioskowane na zebraniu wiejskim czy

zglaszane soltysowi. Wnioski, ktore nie wymagaja takich dzialan ( o charakterze doraznym),

w ramach posiadanych $rodkéw , winny by¢ realizowane na biezaco.

Stanowisko Komisji Rewizyjnej zostalo przeglosowane: uzasadnienie w przedstawione;j
formie zostalo przyjete jednoglosnie.




