UCHWALA NR X/88/2011
RADY GMINY BESTWINA

z dnia 27 pazdziernika 2011 r.

w sprawie:rozpatrzenia skargi Pana Eugeniusza Késki na opieszalo$¢ Wéjta Gminy Bestwina.

Na podstawie art. 18 ust.2 pkt.15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (j.t. Dz.U
z2001r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.) oraz art. 229 pkt.3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
Postgpowania Administracyjnego ( j.t. Dz.U. z 2000r. Nr 98, poz.1071 ze .zm.) oraz po rozpatrzeniu skargi
przez Komisje Rewizyjna Rady Gminy Bestwina

Rada Gminy Bestwina

uchwala:

§1.

Uzna¢ skarge pana Eugeniusza Koski z dnia 19 wrze$nia 2011r. na opieszatos¢ Wojta Gminy Bestwina, za
bezzasadna.

§ 2.

Faktyczne iprawne argumenty decydujace o zajgtym stanowisku, zawiera uzasadnienie do niniejszej
uchwaty, bedace jej integralng czgscia.

§3.

Zobowiaza¢ Przewodniczacego Rady Gminy Bestwina do poinformowania skarzacego o sposobie
zatatwienia skargi.

§ 4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady

Jerzy Zuzalek
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Uzasadnienie do Uchwaty Nr X/88/2011
Rady Gminy Bestwina
z dnia 27 pazdziernika 2011 r.

W dniu 19 wrzesnia 2011r. do Rady Gminy Bestwina wptyneta skarga pana Eugeniusza Koski na
opieszato§¢ Wojta Gminy Bestwina. W skardze pan Koéska Eugeniusz zarzuca Wojtowi, ze do dnia
dzisiejszego nie ztozyl zazalenia na Postanowienie Prokuratury Rejonowej w Pszczynie z dnia 29 wrzesnia
2006r. w sprawie umorzenia $ledztwa. Sledztwo to zostalo wszczete na powiadomienie pana Eugeniusza
Koski o stwierdzenie matowienia szyb na terenie sotectwa Bestwinka spowodowane dziatalnoscia
Przedsigbiorstwa Przerobu Ziomu ,Nicromet”. W uzasadnieniu Postanowienia Prokuratury, jest podane
migdzy innymi: ,, Z zebranych dokumentéw wynika, ze ,,Nicromet” nie przekroczyl dopuszczalnej
emisji pylow, a aktualnie nie prowadzi juz produkcji w Bestwince, co majac na wzgledzie,
postanowiono jak wyzej”. Pan Eugeniusz Koska zarzuca w skardze, ze Prokurator sklamal, uzywajac
stwierdzenia: ,, aktualnie nie prowadzi juz produkcji w Bestwince, Wojtowi zarzuca, ze nie zlozyl
zazalenia na to Postanowienie i tym samym zatuszowal klamstwo. Rada Gminy Bestwina po zapoznaniu
si¢ ztreScia skargi zlozonej w dniu 19 wrzesnia 2011r. przez pana Eugeniusza Koéske w przedmiocie
ewentualnego zaniechania wniesienia zazalenia na postanowienie prokuratora w sprawie umorzenia §ledztwa
, zwrocila uwage na nastepujace kwestie: - od strony formalnoprawnej: Postanowienie o umorzeniu
dochodzenia w sprawie nieumyslnego spowodowania sprowadzenia niebezpieczenstwa dla zycia lub
zdrowia przez PPZ Nicromet, wszczgtego na skutek zawiadomienia Pana Eugeniusza Koski wydano w dniu
29 wrzesnia 2006r. pod sygn. akt 2Ds302/06 a Urzad Gminy przedmiotowy dokument otrzymal do
wiadomos$ci. Mozliwos¢ wniesienia $rodka zaskarzenia stuzy stronom postgpowania — na etapie
postegpowania przygotowawczego przede wszystkim podejrzanemu, ainnym osobom na zasadach
okreslonych w art. 302 kodeksu postgpowania karnego w brzmieniu: § 1. Osobom nie bedacym stronami
przystuguje zazalenie na postanowienia i zarzadzenia naruszajace ich prawa. § 2. Stronom oraz osobom nie
bedacym stronami stuzy zazalenie na czynnosci inne niz postanowienia i zarzadzenia naruszajace ich prawa.
§ 3.[216] Zazalenie na postanowienia i zarzadzenia oraz na inne czynnosci prokuratora w postgpowaniu
przygotowawczym, o ktorych mowa odpowiednio w § 11 2, rozpoznaje prokurator bezposrednio przetozony.
Z daty przedmiotowego postanowienia wynika, ze w okresie jego dorgczenia do Urzedu Gminy , Gmina
Bestwina nie byla strong postgpowania, stad ewentualne kwestionowanie postanowienia prokuratury wiazac
musiatoby si¢ znaruszeniem w toku tegoz postgpowania praw gminy.-_od strony merytorycznej :
Przedmiotem obaw Pana Eugeniusza Koski, powodujacym skierowanie sprawy na droge postgpowania
karnego bylo matowienie szyb w poblizu PPZ Nicromet. Jak wynika zuzasadnienia postanowienia
Prokuratury Rejonowej w Pszczynie w toku postgpowania przygotowawczego zabezpieczono dowody
rzeczowe (fragment zmatowialej szyby) i poddano ja badaniom w Instytucie Podstaw Inzynierii Srodowiska.
Badanie wykazato — brak zagrozen dla zdrowia i zycia ludzi. Instytut zwrocit jednak uwage na emisje
gazowe. Posiadane przez Prokuratur¢ dokumenty wskazywaty, ze nie przekroczono dopuszczalnych norm
emisji pytow. Prokurator powoluje si¢ rowniez na dokumentacj¢ w oparciu ktorej ustalit, PPZ nie prowadzit
wowczas produkcji w Bestwince. W takim stanie wynikoéw postgpowania dowodowego brak jest podstaw do
uznania, ze prokuratura podjeta postanowienie godzace w interes gminy Bestwina. W toku postgpowania
przeprowadzono bowiem, przy pomocy niezaleznych, wyspecjalizowanych instytucji dowody eliminujace
istnienie zwiazku przyczynowego migdzy matowieniem szyb, potwierdzajacym zagrozenie zycia i zdrowia
ludzkiego a dziatalno$cia PPZ Nicromet (wspomniana wyzej opinia instytutu). Rada Gminy Bestwina
stwierdza, ze zwrot uzyty w tresci skargi na Wojta: ,,Prokurator [...] sktamal”, jest okresleniem o bardzo
mocnym wydzwigku pejoratywnym, zwlaszcza w odniesieniu do organdw S$cigania, konstytucyjnie
powotanych do ochrony legalizmu i praworzadnosci, stad tez Rada Gminy uwaza, ze jesli pan Eugeniusz
Koska jest w posiadaniu dowodow popierajacych zasadnos¢ tak daleko idacych twierdzen, winien sygnujac
wlasnym imieniem i nazwiskiem domagac si¢ wznowienia post¢gpowania w przedmiotowej sprawie.
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